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‘Seks moet functioneel zijn’

Hans Renders over de ‘high’ en ‘low’ biografie en de onmatigheid van de biograaf

Wat is een goede en wat is een
slechte biografie? ‘Alle feiten
moeten terug te voeren zijn naar
bronnen’, zegt de Groningse
hoogleraar Hans Renders. Maar er
zijn nog veel meer richtlijnen.

ELSBETHETTY

‘ iografieén zijn nieuwe inter-

prematies van oude levens’, zegt

Hans Renders, die deze week

aan de Rijksuniversiteit Gro-
ningen de leerstoel ‘Geschiedenis en theo-
rie van de biografie’ aanvaardde. Het the-
ma van de Boekenweek ‘Van.oude mensen’
stuit er perfect bij aan: het verhaal van de
‘oude levens’ neemt in Nederland een ho-
ge vlucht. Renders vermoedt dat het suc-
ces van het biografische genre voor een
groot deel te danken is aan het uitgevers-
ensubsidiebeleid ennatuurlijk aan de gro-
te belangstelling ervoor van media en pu-
bliek.

»De tijd is voorbij dat Nederland op bio-
grafisch gebied achterloopt bij landen als
de Verenigde Staten, Engeland, Frankrijk
en Duitsland. Aan de lopende band ver-
schijnen prachtig uitgegeven en zorgvul-
dig samengestelde levensverhalen van po-
litici, wetenschappers, schrijvers en kun-
stenaars.” In 2004 richtte Renders, gepro-
moveerd op een biografie van de dichter
Jan Hanlo, het Biografie Instituut van de
Universiteit van Groningen op, waarvan
hij directeur is. Dinsdag hield hij zijn ora-
tie onder de titel ‘De zeven hoofdzonden
van de biografie’. Maar wat nu precies die
hoofdzonden zijn en welke biografen zich
daaraan in zijn ogen schuldig maken,
wordt uit de tekst van de oratie niet direct
duidelijk.

»Ik vond het saai”, zegt Renders, ,,om
een opsomming te geven van de fouten
waaraan biografen zich kunnen bezondi-
gen, dus ik heb die een beetje over mijn
verhaal uitgesmeerd. Maar ik bedoel ge-
woon de klassicke zeven hoofdzonden:
hoogmoed, gramschap, hebzucht, wellust,
onmatigheid, wrok en luiheid. En nee, ik
heb expres geen Nederlandse biografen de
maat genomen, want dan gaat alle aan-
dachtdaaralleen maar naar uit.”

Van hoogmoed beticht Renders biogra-
fen die menen dateen biografie tot de ‘lite-

‘De grootste zonde van een
biograaf is een interessant
leven onleesbaar opschrijven’

ratuur’ behoort. ,Een biograaf is eerder
een historicus dan een literair schrijver,
het gaat in de eerste plaats om de zorgvul-
digheid van het onderzoek dat aan de bio-
grafie ten grondslag ligt. Als over een bio-

grafie gezegd wordt dlat hij leest als een ro-
man, vind ik dat geen groot compliment.
Een biografie moet lezen als een biogra-
fie.”

Biografen die zich bezondigen aan
‘gramschap’ lijden volgens Renders aan
ideologische vooringenomenheid. ,,Femi-
nistische biografen vertonen nogal eens de
hebbelijkheid dat zij het vermelden van
privé-gegevens over vrouwen rolbevesti-
gend vinden. Om die reden is er nog altijd
geen biografie van de voormalige KVP-mi-
nister Marga Klompé. Als je alleen over
haar politieke leven zou schrijven krijg je
natuurlijk geen interessante biografie.
Trouwens, op een enkele uitzondering na,
zijn alle politicke biografieén in Neder-
land nog altijd min of meer ‘verzuild’. Een
biografie van Den Uyl zoals van Anet
Bleich komt uit de linkse hoek. De biogra-
fie van Colijn door Herman Langeveld, is
nietvoor niets geschreven door iemand uit

een gereformeerd milieu. Dat is ook niet
zovreemd. Als ik niet zelf uit het katholie-
ke zuiden afkomstig was, had ik de denk-
wereld van Jan Hanlo nooit goed kunnen
doorgronden en was mijn biografie over
hem een heel ander boek geworden.”

Voor de biografische zonde van de heb-
zucht verwijst Renders naar een unitspraak
van Richard Holmes in zijn Huizingale-
zing van 1997: ‘Begeert niet uw buurman
deromancier. In het huis van de non-fictie
zijn evenveel kamers als in dat van de fic-
tie.” ,,Hebzuchtig ben je”, vindt Renders,
»als je alle kamers wilt bezetten, zoals Do-
rine van Oort in haar boek Vrouw in descha-
duw, waarin fictie en non-fictie door elkaar
lopen. Een kenmerk van non-fictie is dat
alle feiten terug te voeren moeten zijn op
bronnen. Bij Van Oort is dat niet zo, haar
boek is schandalig omdat ze bestaande
mensen zonder spoor van bewijs van aller-
lei dingen, inclusief poging tot moord, be-
ticht. Als excuus voor het feit dat haar ver-
haal de toets van betrouwbaarheid en be-
wijsbaarheid niet lssn doorstaan heeft ze
het ‘roman’ genoemd.”

‘Wellust’

Verbazingwekkend voor een biograaf die
nietschroomde de sekslevens van de pedo-
fiele dichter Jan Hanlo en de promiscue
journalist/dichter Jan Campert te beschrij-
ven, is dat hij ook ‘wellust’ tot de hoofd-
zondes van biografieén rekent. ,,Natuur-
lijk horen kwesties als homoseksualiteit
en overspel thuis in een biografie van ie-
mand wiens leven daar voor een belangrijk
deel door is bepaald”, geeft hij toe. ,,Maar
de biograaf van Bill Clinton, Nigel Hamil-
ton, betoogde in zijn vorig jaar verschenen
Biography. A Brief History dat de moderne bi-
ografie zich pas heeft kunnen ontwikke-
len toen het niet meer nodig was te zwij-
gen over iemands seksuele leven. Ik ben
het daar totaal niet mee eens. Veel belang-
rijker voor de ontwikkeling van de moder-
ne biografie is de aandacht voor het per-
soonlijke leven van individuen, die heeft
geleid tot het leggen én verklaren van bre-
dere verbanden. Het verschil tussen de tra-
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ditionele en de moderne biografie zit hem
in het interpreterende karakter ervan. 1k
heb niets tegen het onthullen van seksuele
aberraties, maar die moeten een verklaren-
de functie hebben. Ik maak verschil tussen
‘high and low biography’. Dat ‘laag’ of ‘hoog’
heeft niets met de gebiografeerde te ma-
ken, maar met het karakter van de biogra-
fie. Je kunt een high biografie schrijven
over een populaire filmster of sportidool
en een boulevardachtige biografie van een
groot schrijver of ssaatsman. Een van de
kenmerken van een ‘low biography isdat het
daarin voornamelijk om dewellust draait.
De low biography heeft grote aandacht voor
wellust, maar vaak om een reputatie te be-
vestigen die we al kenden van een liederlij-
ke popster of een acteur die zes keer is ge-
trouwd.”

Aan ‘onmatigheid’ maken biografen
zich schuldig die streven naar volledig-
heid. ,,Eenserieuze biograaf moet alles on-
derzoeken, maar je hoeft echt niet alles op
te schrijven, zoals Kees Snoek in zijn bio-
grafie van E. du Perron heeft gedaan.” In
zijn oratie noemt Renders echter niet het
boek van Snoek als voorbeeld van onma-
tigheid , maar de dubbelbiografievan Eve-
lien Gans over Jaap en Ischa Meijer, waar-
van onlangs het eerste deel verscheen: ,,Er
is veel goeds over dit boek te zeggen, maar
deambitie om aan dehand van Jaap Meijer
de geschiedenis van het jodendom in Ne-
derland te behandelen gaat wel wat ver,
zelfsalzouJaap Meijertot debelangrijkste
joodse historici van zijn tijd gerekend
kunnen worden”,

De formulering ‘gaat wel wat ver’ is als
wetenschappelijke kritiek op de aanpak
van zijn collega hoogleraar Evelien Gans
niet erg precies. Renders: ,,Ik bedoelde al-
leenmaar te zeggen dat ik haar biografie té
ambitieus vind en misschien ook een beet-
je ongerijmd, omdat Jaap en Ischa Meijer
juist niet prototypisch zijn voor het Ne-
derlandse jodendom. Maar wat zij ge-
schreven heeft over hun kampervaringen
in Westerbork en Bergen-Belsen behoort
tot het indringendste dat ik daar ooit over
gelezen heb. Misschien had ik mij bij de

voorbeelden van de zonde der onmatig-
heid moeten beperken tot de biografie van
Musil door Karl Corino, 2026 pagina’sdik,
waarin de politieke ontwikkelingen van
Duiwland, Oostenrijk én Zwitserland in
de eerste helft van de 20ste eeuw uitput-
tend behandeld worden. Een biografie van
een persoon aangrijpen om de geschiede-
nis van de mensheid te beschrijven is niet
nodig.”

Renders beticht biografen die te veel
‘contextualiseren’ en alles opschrijven wat
ze bij hun onderzoek aantreffen, van on-
matigheid, maar zij die te weinig onder-
zoeken en bij gebrek aan kennis essentia-
lia weglaten van luiheid. ,,Dat komt vooral
voor bij biografen die te dicht op de per-
soon blijven zitten. Neem de biografie van
de Antilliaanse schrijver Cola Debrot door
J.J. Oversteegen. Daarin gaat het uitvoerig
over de inkorting vande achtertuin van de
buren, terwijl we niet mogen weten onder
welke naam en in welk tijdschrift hij debu-
teerde. Dat vergde kennelijk te veel uitzoe-
kerij.”

Vraagtekens

Tegenoveral dezezondenstelt Rendersals
hoogste deugd dat de biografie nooit uit
het experimentele ssadium is gekomen.
»Afhankelijk van het onderwerp, de aard
van het bronnenmateriaal en het onder-
zoek heeft de biograaf de vrijheid naar ei-
gen goeddunken een passende vorm te
vinden. Niemand schrijft voor dat een bio-
grafie chronologisch of juist thematisch
van opzet moet zijn, of dat een levensver-
haal niet nog honderden pagina’s mag
doorgaan als de hoofdpersoon al dood is.”
Renders plaatst vraagtekens bij de op-
dracht aan schrijvers die meewerken die
een tweede door het Prins Bernhard Fonds
gesubsidieerde biografie¢nreeks dat zij
niet meer dan driehonderd pagina’s mo-
gen schrijven. ,Het is mooi dat de Den
Uyl-biografie van Anet Bleich tot zo’n 500
pagina’s beperkt is gebleven, maar als een
biografie 1000 bladzijden echt nodig
heeft, moet dat ook kunnen.”

Renders geeft zijn promovendi geen
richtlijnen over hoe z¢ een biografie moe-
ten schrijven. Hij biedt ondersteuning bij
het onderzoek en schakelt daar specialis-
ten van allerlei disciplines voor in. ,,De we-
tenschappelijke wereld staat nog een beet-
je onwennig tegenover het genre vlotge-
schreven high biography’, hoewel er al talrij-
ke wetenscltappelijk verantwoorde bio-
grafische proefschriften zijn verschenen.
Voor een deel berust die onwennigheid
misschien op jaloezie van academici die
niet kunnen schrijven en daarom doen als-
of wetenschappelijke publicaties per defi-
nitie onleesbaar moeten zijn. Maar de
groosste zonde van een biograaf blijft na-
tuurlijk een interessant leven verknallen
door het onleesbaar op te schrijven.”

Hans Renders: De zeven hoofdzonden van de bi-
ogrdfie. Over biografen, historici en journalis-
ten. Bert Bakket, 63 biz. € 15,-

-

Hans Renders, de feiten

Hans Renders (1957), diedinsdagj.l. ziin

inaugurele rede uitsprals, isdirecteur van
hetBiografie Instituut van de Rijksuniver-
siteit Groningen. Hij studeerde geschiede-
nis en Nederlands in Tilburgen Nijmegen
en promoveerde in 1998 op de biografie
van Jan Hanlo Zo meen ik dat ook jij bent. Zes
Jaar later verscheen Wie weet staag ik in de
dood. Biografie van Jan Campert. in 2004 pu-
bliceerde hij Gevaarlijk drukwerk. Een vrije
witgevery su oorlogstijd. Ook was hij medere-
dacteur van Ink#patronen. De Tweede Wereld-
oorlog en het boekbedriifin Nederiand en
Vlaanderen (2006). Renders schrijft non-fic-
tie recensies voor Media Fadts, Het Parool,
Vi Nederlanad en is medewerker van het
historische VPRO-radioprogramma OVT.
Tevens ishij mederedacteur van een reeks
congresbundels over de theorie van dehi-
ografie, zoals Het leven van een doodsberiche,
Privé in de politiche biografie, Biografie & Psy-
chologie.

SBOEKENNRBCHANDELSBLAL
VRIJOAG 7 MAART 2008



BRIEVEN

Biograficén

Op 4 maart sprak Hans Renders,
hoogleraar Geschiedenis en theorie
van de biografie in Groningen, zijn
oratie uit(zie Boeken 07.03.08). De
hoogste tijd, want ook in Nederland
is levensbeschrijving een productief
veld gebleken. Naast biografie&n ver-
schijnener ook steeds meer romans
over historische figuren. Geruige zijn
redeover de zeven groowtezonden
dieeen biograafkanbegaan. isdie
toegenomenverscheidenheidaan bi-
ografische teksten voor Renders een
aanleidingom ‘goed’ en ‘fout’ te on-
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derscheidenin de biografie. Het is
jammer dat hif voor deze negatieve
insteek kiest, en zich opzonden in
plaats van deugden richt.

Twee van Renders’ hoofdzondes
(hoogmoed en hebzucht) hebbenb e
trekking op de problematische rela-
tie van de biografie en de roman.
Schrijvers die beide vormen willen
verenigen zijn ‘hebzuchtig’; enals ze
te ver doorschieten naar fictie levert
dat een ‘schandalig’ resultaat op.
Maar is zo’n ‘schandalige’ tekst niet
gewoon een doorgevoerde versie van
het vermengen van feiten fictiein
bijvoorbeeld De thuiskomnst van Anna
Enquisten De liefde dus van Joke J.
Hermsen?1s fevensbeschrijving niet
eerder een spectrum van teksten die
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allemaal, zij het in verschillende gra-
daties, geschiedschrijving en litera-
tuur combineren? Renders gebruikt
achterhaalde termen als ‘high’ en
‘low’ om binnen dit spectruin orde-
ning aan te brengen, terwijl hij nieu-
we tendensen in debiografie onbe-
vooroordeeld zou moetensignaleren
enduiden.

Tk zie hetontstaan of de toename van
mengvormen van biografie en fictie
alseen verrijking van het genre. Het
liikt mij nietde taak van Renders’ Bi-
ografie Instituut om als een biogra-
fiepolitie tebepalien watje welen
niet mag doen in levensbeschrijvin-
gen. Het mag op onderzoeksgebied
geen blinde vlek ontwikkelen voor
biografische teksten die op romans

lijken of volgensRenders’ definitiein
de categorie ‘low’ vallen. Dat zou pas
eendoodzondezijn.

Dennis Kersten, Nijnegen



